ALESIA -

Reprenant pour |'essentiel les arguments de la "thése
Jeandot", publiée aux éditions ERTl en 1974, dans
I'ouvrage : les Mandubiens et leur Alésia, I' Association
Scientifique et Historique du Pays de Salins (A.S.H.PS.]
publiait, en janvier 2002, une brochure intitulée : Alésio
a Salins.

Un bref commentaire sur cette publication a paru dans
notre Bulletin 2002, p. 31.

En avril 2003, I'A. S.H.P.S. publiait un deuxiéme cahier

sous le méme titre.

En juillet 2003, j"avais le plaisir d'adresser @ M.Henri
Eschbach, Vice-Président de I'A. S.HPS., un exemplaire
de notre Bulletin 2003, en affirant son attention sur
I'article infitulé : "Commentaires sur un épisode de la
bataille finale : I'attaque des loca praerupia par les
assiégés”, ol je mettais en évidence que |'oppidum de
Salins, comme celui d'Alise, présentait bien des lacunes,
sur ce point particulier, pour étre en conformité avec les
Commentaires de César.

Par le méme courrier, je lui annoncais que, @ plus ou
moins bréve échéance, je viendrais réfuter bien des
points présentés dans ces deux cahiers. Il me parait utile
de porfer a la connaissance de nos adhérents la note
que ‘ai adressée a M.Eschbach, le 25 septembre
dernier, pour réfuter en particulier |'argumentation des
partisans de Salins sur la localisation du combat
préliminaire de cavalerie, point sur lequel repose toute
I'hypothése Alésia = Salins,

U'hypothése de "Alésia & Salins"
mise @ mal par les défenseurs
de I'hypothése de "Alésia a
Chaux-des-Crotenay

L'Association Scientifique et Historique du Pays de Salins
(A.S.H.PS.) a publié en janvier 2002 un travail d'équipe
présentant la thése de Pierre Jeandot plagant Alésia &
Salins-les-Bains.

SALINS

Dans une annexe intitulée "Anaclyse des deux théses
Séquanes Alésia-Salins et Chaux-des-Crotenay” les
auteurs, aprés avoir rappelé une étude du Comte de
Mérona sur les impossibilités du site d'Alise Sainte Reine
de répondre @ la description de César, écrivent

"Nous dllons tenter la méme démarche pour
démontrer la vérité d'Alésia-Salins et I'erreur de Chaux-
des-Crotenay."

lls précisent, dans leur introduction, deux points intéres-

sants :

- "nous ne chercherons pas d'échappatoires en faussant
les traductions”,

- "il faut signaler dés le départ que lo démarche des
défenseurs de Chaux-des-Crotenay est complétement
différente de celle des amis de Alésia-Salins 2

L'/A.S.H.P.S. vient de publier, en avril 2003, un deuxiéme

caohier sous le méme titre "Alésia @ Salins".

Dans la présentation de ce deuxiéme ouvrage, on peut lire ;
"Nous nous devions de faire connailre & notre

public et a nos lecteurs I'accueil extraordinaire et totale-

ment favorable réservé & notre premier cuvrage".

Dans un chapitre consacré @ la thése de Chaux-des-
Crofenay, |'auteur commence ainsi son introduction :

"Dans notre premier cahier, nous avons déja mis
fortement @ mal la thése de Chaux-des-Crotenay et son
fomeux portrait-robot”.

Il la termine en ces termes :

"A ce jour, il fout bien le dire, nous n"avons subi
aucune conlr’attaque, aucune réfutation : on ne nous a
opposé que le silence”. ("seul le silence est grand, tout
le reste est faiblesse” Alfred de Vigny).

Il est donc de bonne guerre d‘amorcer la contre-
attaque.

Au préalable nous signalerons que nous sommes en

plein accord avec les Salinois sur quelques points

- Alésia doit éfre en Séquanie, actuellement Franche-Comié

- Nous considérons le texte des "Commeniaires” de
César comme parfaitement fiable ; César, vu sa sifua-
tion polifique, ne pouvait que dire la vérité ; (mais il
s'exprimait en lofin et on peut, de bonne foi, fausser la
traduction). .
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- La géographie (nous dirions plutét la topographie) n'a
pas changé de maniére significative depuis les événe-
ments (2055 ans).

Quelle est lo différence essentielle entre les deux
démarches ?

Pour Chaux-des-Crotenay, André Berthier s'est attaché
a rechercher I'emplacement de I'oppidum grace a l'idée
géniale du portrait-robot éfabli & partir de données
tirées du texte de César.

L'oppidum, une fois identifig, il n'a ev aucune difficulté
a localiser I'emplacement du combat préliminaire de
cavalerie.

Pour Salins-les-Bains, la démarche de Pierre Jeandot est
tolalement inverse, il localise d'abord le combat prélimi-
naire de cavalerie ; I'emplacement, soi-disant justifié, &
partir de la il localise I'oppidum.

Le point important dans I'hypothése de Salins est donc
de justifier, en premier lieu et de maniére irréfutable,
I'emplacement du combat préliminaire de cavalerie,
en l‘occurence : le Mont Roland prés de Déle.

Cette localisation est-elle irréfutable ?
Bien sir que non.

Cette localisation, prés de Déle, repose essentiellement
sur la phrase-clé du B.G. VII-66, qui a déja fait couler
beaucoup d'encre (en particulier @ cause du dogme
Alésia-Alise Sainte Reine) :

"Cum Coesar in Sequanos per extremos Lingonum
fines iter faceret”

- Les Salinois traduisent : "alors que César faisait route
(pour entrer) chez les Séquanes en fraversant les
confins exirémes des Lingons",

- Constans, hypnotisé par Alise-Sainte-Reine fraduit :
"comme César faisait route vers le pays des Séquanes
en traversant |'extrémité du territoire des Lingons,"

- Avec André Berthier et André Wartelle (ALESIA
N.E.L.1990 page 242) nous sommes convaincus que
la véritable traduction doit étre : "comme César faisait
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route chez les Séquanes par I'extrémité du territoire
des Lingons"

¢ "in Sequanos” mis en téte avant "per exiremos
Lingonum fines" marque une insistance : "c'est bien
chez les Séquanes que César fait route..." Si César
n‘avait pas & chez les Séquanes, au lieu de la
préposition "in" il aurait utilisé la préposition "ad".

e Si César ne s'était pas engogé sur la route de
Séquanie, Vercingélorix n'aurait pas pu savoir quelle
route il alloit choisir. Aprés le passage de la Sadne, au
gué d’'Auxonne, César pouvait choisir de suivre la vallée
de lo Sadne en rive gauche, il pouvait également
longer les contreforts du Jura le long du Revermont ;
ce n'est que parce qu'il est sor que César s'engage
dans la traversée de la Séquanie que Vercingétorix
peut prendre les dispositions nécessaires pour
I'intercepter.

Admettons un instant la these Salinoise :

- César et son armée sont positionnés & la frontiére
entre Lingons et Séquanes donc sur la Sadne, plus
précisément @ hauteur d’Auxonne o il existe un gué

important.

- Quant a Vercingérorix et ses troupes, ils doivent étre &
10 000 pas de César et derrizre une riviére.
PJeandot les place, derriére le Doubs dans la région
de Déle.

l y a bien une quinzaine de kilométres (soit environ
10 000 pas) entre les deux positions.

On ne peut nier I'importance capitale de |'épisode du
combat préliminaire de cavalerie puisqu‘il va conduire
a I'épisode crucial du siége d'Alésia.

Les Salinois ne manquent pas, en général, de souligner
la précision du texte de César, I'exemple le plus souvent
cité éfant celui de lo description de I'oppidum de
Vesontio (Besangon).

On est donc en droit de s'élonner que César, dans son
récit, ne précise pas le nom des deux riviéres alors qu’il
les connaissait trés bien pour les avoir traversées &
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plusieurs reprises dés ses premiéres campagnes en
Gaule, en 58 avant J.C., dans sa lutte contre les Helvétes
d'abord, contre Arioviste et les Germains ensuite.

Dans le récit de la lutte contre les Helvétes (B.G. | = 12
a 16), la Sabne est citée & cing reprises, deux fois avec
uniquement son nom latin "Arar”", trois fois le nom
"Arar" étant juxtaposé & "flumen".

A l'occasion de la lutte contre Arioviste (B.G. | = 3 et 8),
César nous fait une belle description de Besangon. Etant
donné que César donne le nom de la ville (" Vesontio")
il qurait pu se contenter du mot "Aumen" pour nous dire
que la riviere ceinturait la ville, et pourtant il précise
"flumen Dubis".

Si, donc, César n’a pas nommé ni la Saéne ni le Doubs,
c'est que les deux armées n'étaient pas sur leurs bords.

On ne peut donc qu'émettre beaucoup de réserves sur
les localisations adoptées par les Salincis pour les
deux armées lors du combat préliminaire de cavalerie.

Dans le préambule du cchier I"Alésia & Salins"
Monsieur Henri Eschbach s'exprime en ces fermes :
"notre thése repose essentiellement sur les écrits de Jules
César, de Plutarque et de Dion Cassius, qui permettent
de localiser d'une part lo bataille préliminaire au siége
d'Alésia, et d'autre part de dégager des similitudes
existant entre le site de Chéateau sur Salins et les
Commentaires de César".

Nous venons de voir, ci-avant, ce qu’on peut penser de
la localisation du combat préliminaire. Pour ce qui est
des similitudes existant entre le site de Chéteau sur
Salins et le texte de César, nous ne pouvons qu'étre
encore plus scepliques.

Les similitudes ne sont pas meilleures que celles qui exis-

tent entre le site d'Alise-Sainte-Reine et le texte de César :

- 'oppidum (160 ha) n'est pas suffisamment grand pour
accueillir les 80 000 fantassins et 12 000 cavaliers de
Vercingétorix, plus la population mandubienne et de
nombreux troupeausx.
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- Les ressources en eau de |'oppidum ne sont pas suffi-
santes pour satisfaire au besoin d'une telle population,
surtout en plein été, époque du siége.

- |l fout beaucoup d'imagination et une certaine mécon-
naissance du latin pour faire admettre, de bonne foi,
que la ville elle-méme d'Alésia est dans lo vallée en
dehors de I'oppidum, et que "la plaine de 3 000 pas
en longueur" est une plaine en demi-lune

-l y a impossibilité de meftre en place le combat de
cavalerie dans la plaine au lendemain de l'arrivée de
I'armée de secours.

- Il est impossible également de metire en place correc-
tement |'épisode des "loca proerupta” lors de la
bataille finale.

L'ouvrage, & paraitre toul prochainement, qui viendra
en complément du livre ALESIA d’André Berthier et
André Wartelle (Nouv.Ed.Lat., 1990), et qui dresse un
véritable état des lieux du site de Chaux-des-
Crotenay/Syam/Crans, a pour objectif de montrer la
parfaite similitude du site avec le texte de César, et la
facilité avec loguelle on peut mettre en place les diffé-
rents épisodes de la bataille.
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