LA BATAILLE « DE VARUS »

OU BATAILLE « DE LA FORET DE TEUTOBURG »,( 9 APRES ].-C.) ET SA LOCALISATION.

par Frongois GROSCLAUDE

Aprés la conquéte de lo Gaule par Jules César, le Rhin fint lieu
de frontiére, au nord, entre |'Empire romain et le territoire des
Germains, peuples de culture celte. Dans un premier temps, les
froupes romaines s'installérent en retrait de cette frontiére, mais,
aprés un revers militaire, I'empereur Auguste fit construire des
fortifications sur la rive gauche du fleuve. A partir de I'an 12
avant J.-C., les légions romaines pénétrérent en Germanie, ol
elles s'enfoncérent jusqu’a 'Elbe et commencérent a y construi-
re des camps. Aprés une période de relative stabilité, une rébel
lion des peuples envahis éclata en I'an 1 de notre ére, donnant
lieu @ de viclents combats et poussant les Romains a élablir de
NOUVEaUX Camps.

En I'an 7, le légat Publius Quinctilivs Viarus devint gouverneur
de Germanie et tenta maladroitement d'accélérer la romaniso-
fion de ceffe région, méconlenfant ainsi ses habitants qui crai-
gnaient pour leurs libertés. Deux ans plus tard, & I'automne de
I'année 9, une confédération de troupes germaines, comman-
dée par le prince chérusque' Arminius, anéanfit un corps d'ar-
mée romain composé de trois légions’, frois escadrons de cava-
lerie, ef six cohortes de troupes auxiliaires, soit 15 000 & 20
000 hommes, conduit por le légat Varus luviméme ; la dékaite
consommée, celui<i se suicida sur le lieu des combats avec des
officiers de son étatmajor. On connait le cri de détresse de I'em-
pereur Auguste apprenant ce désastre : « Varus, rend moi mes
lagions | » [« Quinctili Vari, rede legiones | »J .

Quatre historiens anciens ont consacré quelques chapitres
ou paragraphes a cette bataille, vue naturellement avec le
point de vue des Romains : Velleius Paterculus [né vers 20
avant J.-C., date de décés inconnue|, Tacite (55-120 aprés
J.-C.), Florus (vers 70 et 140 aprés J.-C.) et Dion Cassius
(162-3 aprés J.-C ; date de décés inconnue). Parmi eux,
Velleius Paterculus est le seul contemporain des faits ; dans
son « Hisloire Romaine », il annonce son intention de rédi-
ger un récit complet de la bataille, mais, si ce récit a jomais
été écrit, il ne nous est pas parvenu. Lo seule description
détaillée de  |'événement se trouve  dons
I' « Histoire Romaine » de Dion Cassius, historien générale-
ment considéré comme liable. C'est par ailleurs Tacite qui
donne, dans ses « Annales », des indications sur la locali-
sation de la bataille,
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Le déroulement de la bataille selon Dion Cassius.

Selon Dion Cassius, les Romains sont fombés dans un guet
apens, minufieusement préparé par le chef germain Arminius,
que Varus, leur général, considérait pourtant comme un allié
fidéle, voire comme un ami. En effet, Arminius, fait citoyen de
Rome el chevalier, avait commandé des roupes auxiliaires ger-
maines et avait ses entrées a |'étatmajor et & lo table de Varus.
Mais il préparait en secret le guetapens, en suscitant d'abord
des troubles ici et | pour pousser les Romains & disperser sur
le terriloire de petites gamisons, affaiblissant ainsi le gros de
leurs forces. A l'automne, alors que Varus ramenait ses troupes
vers leurs quartiers d'hiver sur la Lippe et le Rhin, il suscita de
nouveaux froubles dans le but de pousser Yarus & se délourner
de sa route pour les réprimer, ce qui l'obligeait & passer par le
lieu de I'embuscade qu'il avait préparée. Varus ayant effective-
ment engagé son corps d'armée sur l'ifinéraire prévu par
Arminius, celuici quitia la colonne sous le prétexte de rejoindre
sas troupes pour les aomener @ faire jonction avec celles des
Romains. En fait il alla prendre le commandement de I'embus-
code.

Lo confiance de Varus en Arminius était telle qu'il avait refusé
de croire oux mises en gorde d'un outre noloble germain,
Segesire, resté « loyaliste ». Pensant ainsi se trouver en zone
amie, les légions progressaient séparément les unes des aulres,
accompagnées de chariots, de béles de somme, et méme de
femmes et d'enfants, comme en temps de paix. En outre, de for-
tes pluies, qui rendaient le sol boueux, et des vents violents, qui
provoquaient des chutes de branches, contribugient & disloquer
encore plus lo colonne. C'est dons cetie situation que les
Germains lancérent leur attaque, enveloppant de toutes parts
les éléments du convoi romain, complétement désorganise.

Méme si Dion Cassius ne le dit pas de maniére explicite, son
texte indique clairement que I'armée romaine progressait fout
en combattant. Les affrontements durérent quatre jours, lantdt en
zone boisée ol les Romains peinaient a prendre leurs forma-
fions de combal réglementaires, tantot en zone découverte, Lo
pluie et le vent génaient alors la maitrise de leurs boucliers et le
lancement de leurs javelots, alors que les Germains, connais-
sant parfaitement les lisux, équipés moins lourdement, élaient
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beaucoup plus & I'ise. Le quatriéme jour, voyant la partie per-
due, Varus el ses principaux officiers, la plupart blessés, choisi-
rent de se suicider plulst que de tomber cux mains des
Germains, craignant sans doute de mourir sous les tortures’.
Apprenant cela, les survivants cessérent le combat ; certains se
suicidérent, les aufres furent exécutés alors que, selon Velleius
Paterculus, les escodrons de cavalerie romains et leur chef

avaient préféré prendre la fuite.

Le texte de Tacite, ses indications géographiques
et lo multiplicité des localisations proposées.

Tacite ne décrit pas lo batoille, mais évoque la reconnaissance
des lieux, faite six ans plus tard por Germanicus et ses légions
qui souhaitaient « rendre un demnier honneur aux soldats et &
leur chef »°. Les indicafions géographiques qu'il donne sont les
suivantes : « Ductum inde agmen ad ultimes Bructerorum quan-
tumque Amisiom et Lupiom amnes infer uastatum, haud procul
Teutoburgiensi salty, in quo reliquice Vori legionumque insepul-
loe dicebantur », raduit ainsi®; « U'expédifion pénéira ensuite
jusqu'aux confins des Bructéres, et toute lo région comprise
antre I'Ems et la Lippe fut liviée & la dévastation, non loin du
bois de Teutobourg, ou, disaiton, les restes de Varus et de ses
legions gisaient sans sépulture ». Puis, dans un texte d'une tona-
lité lugubre, il décrit I'approche prudente des Romains sur des
terrains défavorables, la découverte de divers vestiges de I'é-
vénement, dont, « au miliev de la plaine des ossements blan-
chis, épars ou amoncelés, selon qu'on avait fui ou résisté. .. e,
sur des froncs d'arbres étaient clouées des téles ». Puis, 'armée
romaine... « ensevelissait les ossements de trois légions, sans
que persanne piit savoir 5'il inhumait les restes d'un étranger ou
d'un parent, mais en les traitant tous comme des fréres, avec
une colére occrue contre I'ennemi, lo ristesse et aussi la ven-
geance au Coaur ».

Par ailleurs, un court passage du texte de Tacite donne quelques
indications sur le déroulement général des événements. Elle pré-
cise que, le premier soir, les Romains ont bien construit leur
camp, alors que le second soir ils n'ont pu élablir que des
retranchements sommaires, ce qui monire que leur situation s'é-
lait progressivement dégradée avant qu'ils parviennent au lieu
de |'embuscade finale.

La découverte, vers 1505, dans un monastére de la région,
d'un neuviéme manuscrit des « Annales » de Tocite suscita

beaucoup d'intérét et lanca les spéculations sur la localisation
du site de la batgille. Or, si les noms modernes des fleuves cités
par Tacite dérivaient visiblement de |'appellation antique qu'il
en donnait, il n‘existait pas de forét de Teutoburg (Teutoburger
Wald). Au 18" siécle, on en vint & considérer que « Teutoburger
Wald » était le nom ancien de lo « Lippisher Wald », qui fut
alors rebaptisée | Le nom de « Teutoburger Wald » donné sur
les cartes modermes & un relief forestier (figure 1] n'a donc
aucune justification historique. C'est dans toute cefte zone que
I'on rechercha le site de la victoire d'Arminius sur Varus, et 'on
a pu dire que, foute d'éléments précis, chacun ovait sa propre
théorie. De fait, plus de 700 [sept cents) sites différents ont &té
proposés |

Il n"est pas sans importance de signaler une ereur de froduc-
fion récurrente et assez surprenante : en latin, saltus et siva
n'‘ont pas le méme sens, cor saltus ne signifie pas « forét ». Dans
la trilogie agraire, ager, saltus, silva, « le saltus représente I'en-
semble des terrains qui ne sont pas réguliérement culfivés et qui
n‘ont pas de couvert forestier continu et fermé’s. La traduction
par « pacage » (dictionnaire Goffiol) n'est pas sofistaisante
parce que |'espace pastoral et le saltus ne sont pas confondus.
Par ailleurs, les particularités de la forét et du saltus peuvent étre
trés différentes d'une région @ I'autre. On peut penser que le sal
tus de lo Germanie du nord-ovest élait une lande boisée et
marécogeuse. |l semble donc plus conforme au texte et a ce
qu'élait la réalité, de parler, non pos de « forét de Teutoburg »,
mais de « londe de Teutoburg ». Pour compliquer encore
les choses, ajoutons que saltus peut aussi prendre le sens de
« défilé », interprétation qui pourrait bien étre la bonne, comme
on pourra en juger plus loin |

Arminius-Hermann et le monument & sa gloire
de Detmold.

On sait peu de choses sur le personnage d’Arminius, sans
doute né vers 19 avant J.C., « jeune homme de noble exirac-
tion, brove dans I'action, d'esprit ogile, et d'une intelligence
bien supérieure & celle du Barbore ordinaire » (Velleius
Paterculus|, « de nalure assez violenle » (Tacite], qui, opres
avoir combatty aux cotés des Romains, a pris lo téte de la résis-
tance confre leur invasion, et est finalement mort, en 21 aprés
1., empoisonné par des proches. Mais sa vicloire sur Yarus
el le succés de sa résistance ultérieure a Germanicus ont eu des
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conséquences historiques capitales puisqu'ils ont confraint les
Romains @ renoncer & éfablir la fronfiére de leur empire sur
I'Elbe comme ils en avaient I'infention, et & se replier sur le Rhin.
A la différence de lo Gaule, lo Germanie n'a donc pas été
romanisée. | est ainsi un personnage glorieux et, confrairement
@ Vercingéforix, victorieux, de l'hisioire cllemande. On ne
conngit pas son nom germain exact, mais, dés le 14" siedle, le
réformateur Luther, qui fut, on le sait, un promoteur de I'aban-
don du latin pour I'allemand, traduisait Arminius par Hermann.

Au début du 19" siécle, I'Allemagne, souvent vaincue par lo
France et trés morcelée, se cherchait un identité et des motifs de
fierté nationale en se fournant vers le passé. C'est dons ce cli
mat qu'a &k lancée, en 1838, la construction d'un monument
a la gloire d’ArminiusHermann, en partie financé par des
fonds prussiens. Il o été érigé & Detmold [figure 1), site consi-
déré a I'époque (o tort on le verra) comme le lieu vraisemblo-
ble de la bataille contre Varus. Ce monument, haut de plus de
53 métres, n'a été achevé qu'aprés la victoire allemande de
1871 et l'unification du pays sous Bismarck. Il est donc aussi
devenu le symbole de lo jeune Allemagne. Le sculpteur a repré-
senté Hermann levant son épée [de 7 mélres |) vers l'ouest,
cefte épée portant |'inscription : « Deutsche Einigkeif, meine
Stdrke — meine Stdrke, Deutschlands Macht » [« Unité alleman-
de, ma force — ma force, puissance allemande »). Des voix se
sont élevées, en 1945, pour demander la démalition du monu-
ment, mais il n'en a rien été.

.....

En 1740, le comte Heinrich Sigismund von Bar, grand pro-
priétaire terrien G Kalkriese, au nord d'Osnabriick [figure 1),
possédait une collection de piéces de monnaies, d'or et surfout
d'argent, ramassées dans les champs par ses fermiers'. Un
spécialiste remarquait qu'aucune ne semblait avoir élé frappée
aprés I'an 9, et que de telles trouvailles pouvaient encore étre
faites dans lo méme zone, mais personne ne faisait le rappro-
chement avec la bataille de Varus. Il a fallu attendre 1885 pour
que I'éminent archéologue Theodor Mommsen (1817-1903),
en se référant aux conclusions d'un autre numismate sur cette
méme collection, sitve lo bataille & Kalkriese, mais cette thése
se heurto & 'hostilité de tous les archéclogues et histeriens de
I'époque, qui objeciérent que |'origine des monnaies n'était pas
cerfaine, et que les légionnaires ufilisaient de lo menue mon-
naie et non des piéces d'or ou d'argent. Le blocage n'a été leve
qu'une cenfaine d'onnées plus tard, & partir de 1987,

Cette année la, un militire anglais nouvellement affecté en gar-
nison & Osnabriick, le lieutenant Tony Clunn, historien militaire
et chercheur de trésors passionné, maflrisant aussi bien l'utiliso-
tion du détecteur de métaux que lo siratégie de prospection &
I'aide de cet outil, vint proposer ses services a l'archéologue en
charge de la région, Wolfgang Schliiter. Sans trop y croire, ne
serailce que parce qu'aucune trouvaille de monnaie ne lui avait

-
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été signalée depuis sa prise de fonclions ireize ans auparavant,
celuici lvi donna pourtant son accord et lui suggéra de comr
mencer & 'endroit de Kalkriase ol avait éé trouvée la demniére
piéce de monnaie. Le fermier du liev indiqua l'endroit précis d'od
son jeune fils avait rapporté la piéce, 25 ons auparavant, et les
prospections commencérent, Elles devaient étre trés fruclueuses
puisque le premier jour de prospection, le major frouva 3 piéces,
et les deux weekends suivants 102 piéces au fotal | A la fin de
l'année, d'autres monnaies avaient encore &é récoliées, mais
oussi et surfout 3 balles de fronde en plomb, frouvées en frois
endroits différents, ce qui confirmait qu'une bataille s'était dérou-
lée la. Ces résuliats incitérent les archéologues a s'intéresser au
site et @ y entreprendre des fouilles en bonne et due forme. Ces
fouilles, lancées en septembre 1989, se poursuivent foujours.

La fouille d'un chomp de balaille n'est pas une opération clas-
sique, surtout lorsque les limites n'en sont pas connues. les pro-
spections ¢ |'aide de détecteurs de mélaux ont permis de cir-
conscrire une zone de bataille potentielle de 25 & 30 km’. Les
fouilles ellesmémes ont été conduites de maniére trés pragma-
fique et évolutive, & I'aide de deux types d'excavations : des
fossés de 180 x 5 m, et des tranchées de sondoge de 2 m de
large, et aussi longues que possible. Certains fossés ont &té trés
productifs, d'autres non, mais, globalement, les résullats sont
spectaculaires, puisqu'en 2004 les prospections et les fouilles
avaient permis de meftre au jour de |'ordre de 6 000 objets
romains, dont quelque 1 500 piéces de monnaie | En dehors
de celles<i, les objets trouvés sont trés variés : éléments d'ho-
billement, d'armes, de harnachements, doutils, clés, débris de
vaisselle, et, bien sir, ossements humains et animaux, souvent
mélangés péle-méle dans des fosses. L'examen des ossements
provenant de ces fosses, dont 'une de trés grandes dimensions,
a moniré qu'ils avaient séjourné un certain temps en surfoce
avant d'ére enlerrés, ce qui est conforme au texte de Tacite. Le
clou des découvertes est le masque focial, en fer, d'un casque
de covalier, & |'origine recouvert d'une feville d'argent. La pré-
sence dans le lot de parties d'outils ou d'instruments de divers
corps de mélier afteste que des non militaires, y compris des
médecins, accompagnaient les légions. Un musée, construit sur
le site méme, expose |'ensemble de ces découvertes.

La majorité des monnaies récoliées datent de |'époque de |'em-
pereur Auguste, et apparfiennent & des séries frappées au plus
tard en I'an 10 ; les autres sont plus anciennes. De nombreuses
monnaies de cuivre portent une marque de poincon surajoutée,
prafique dont la signification n'est pas certaine. Lune de ces
marques se lit « VAR », inlerprété comme signifian! « Varus ».
On en a conclu qu'elles avoient été frappées entre 7 et 9 aprés
JC., dotes du gouvernorat de Varus.
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Les investigations ont également permis de metire en évidence,
sur une longueur de 500 métres, des « remparts » en bordure
desquels une forte concentration de vestiges a été observée, el
dont lo localisafion et la fonction vont éire précisées.

La bataille inferprétée dans son site.

Le champ de bataille final, révélé par les prospections et les
fouilles, se sitve dans la « dépression de KalkrieseNiewedde »,
qui formait & I'époque une sorte de passage d'environ 6 km de
long et 1 km de large entre la « montagne de Kalkriese » au
sud, et le « Grand Marais » au nord (figure 2). Les résultats de
I'éhude des couches de sol et des pollens enfouis permettent de
se représenter |'aspect de ce passage il y a 2000 ans. La mon-
tagne de Kalkriese et le Grand Marais étaient alors tous deux
bordés par une bande sableuse praticable de 200 métres de
large en moyenne, de part et d'auire d'une parfie maréco-
geuse cenfrole. Des froces d’occupation humaine allant du pre-
mier Gge du fer a I'époque romaine ont &té reconnues sur ces
bordures et, au moment des faits, la zone était en partie déboi-
sée. A partir du début du second millénaire, la pauvreté des
sols @ éé compensée par des apports importants de « plaggen
», mottes de terre prélevées en forét ou dans les zones maré-
cageuses, el dont la répartition octuelle n'est pas homogéne |
1 métre en certgins endroits, absence ailleurs). Une route
antique, existant sans doute bien avant la « vieille route militai-
re » dont on frouve mention dés le miliev du 17e siécle, emprun-
kit la bande sableuse longeant le Grand Marais, plus pratico-
ble que celle bordant la montagne de Kalkriese, qui était sous
la menace des rvissellements descendant des pentes.

Lo marche des légions de Varus se faisant d'est en ouest, le
commandement romain a visiblement commis une erreur en leur
faisant emprunter, non pas l'itinéraire nord, longeant le Grand
Marais, mais la bordure de la montagne de Kalkriese. Il est
vraisemblable qu'il a & contraint de prendre cet ifinéraire sud,
ol I'embuscade ovait été préparée, par le dispositif mis en
place par les Germains. On a mis en évidence, on I'a w, au
pied de la monlagne et sur 500 métres environ, des vestiges de
« remparts », constitués de « murs » de mottes de gazon ou de
buttes de sable. Ces remparts avaient pour but de réduire enco-
re lo largeur de ['itinéraire praticable, de cacher les roupes ger-
maines jusqu’au moment de I'assaul, puis de géner les conire-
aftaques romaines.

La répartifion des trouvailles faites jusqu’a présent sur le terrain
permet de penser que I'armée romaine s'est scindée en deux



au cours des combats, une parfie poursuivant tant bien que mal
sa progression au pied de la montagne, I'autre obliquant vers
le nord-ouest en direction des abords du Grand Marais, ce qui
I'a amenée & fraverser la « dépression de Kalkriese-Niewedde
» [sans doute « la plaine » de Tocite] par un passage étroit au
travers d'une zone marécageuse (figure 2). Ce trajet était
beaucoup plus périlleux que si les Romains avaient suivi dés le
début l'ifinéraire plus sir de « la voie antique ». Il est possible
que le disposifif de |'embuscade ait été, en cet endroit aussi,
congu pour pousser les Romains @ choisir cetle option.

La bataille « de Varus » et la question d'Alésia
remarques et réflexions.

Le lecteur aura naturellement remarqué des analogies entre la
problématique de la bataille de Varus et celle de lo bataille
d'Alésio. En premier lieu, les indicafions données par les
auteurs anciens sur la localisation de ces balailles sont impréci-
ses dans les deux cas. Pour la bataille de Varus, « la région
comprise entre 'Ems et la Lippe » que désigne Tacite est par-
faiternent identifiable, mais non e « saltus Teutoburgiensis », lieu
précis de I'engagement. Sans aucune preuve, on a rebaplisé «
forét de Teutoburg » un relief forestier portant jusque |& un autre
nom, alors que sallus ne signifie méme pas « forét », et I'on @
recherché dans cefte zone le site de la batcille. Dans le cos
d'Alésia, lo phrase « cum Caesar in Sequanos per exiremos
Lingonum fines ifer faceret » donne la posifion des légions en
retraite vers la Province peu avant « le combat préliminaire de
cavalerie », mais cele position n'est qu'approximative. D'autre
part, César situe Alésia chez les Mandubiens, mais sans préci-
ser ol se frouve leur territoire. Toutefois, les pracisions topogro-

phiques qu'il donne (colline dont la base est lachée par deux
rivieres, plaine de 3000 pas, montagne au nord...) sont plus
discriminantes que les éléments donnés pour lo botaille de
Varus (montagne boisée, bois, marécages...). On comprend
donc pourquoi plus de 700 sifes ont pu ére proposés pour la
bataille de Varus, dont une trentaine de « crédibles », contre
une quinzaine | 2 « seulement » pour celle d'Alésia |

Seconde analogie, on s'est appliqué dans les deux cas, au XIXe
siécle, & glorifier & des fins politiques le chef de la résistance
locale & linvasion romaine en lui édifiant un imposant monu-
ment, Celui d'ArminiusHermann o été érigé & Detmold, consi-
déré a I'époque comme le site vraisemblable de sa victoire sur
Varus. On sait maintenant que I'affrontement a eu lieu dans o
« dépression de Kalkriese-Niewedde », sitvée & 80 km & vol
d'oiseau plus & l'ovest. Le monument de Vercingétorix a été &di-
fié & Alise ScinteReine, svivant la volonte de Napoléon IIl.
Chaux-des-Crotenay se frouve @ quelques 140 km vers le sud-
est, loujours @ vol d'ciseau. On peut remarquer que ces statues
expriment des messages bien différents : alors qu'Hermann
brandit trés haut son épée en direction des envahisseurs venant
de I'ouest, Vercingéorix se confente de s'appuyer sur la sienne |

Troisiéme analogie, les archéologues universitaires se sont
employés, en Allemagne comme en France, & combattre toute
remise en cause du site « officiel » de ces balailles. Toutefois, si
les instances dirigeantes de I'archéologie frangaise refusent tou-
jours d'envisager qu'Alésia puisse s'éfre situé ailleurs qu'a Alise-
SainteReine, les archéclogues universitaires allemands ont da
rendre les armes, non sans quelques combats d'arriére garde,
au vu des résultats des fouilles entreprises & Kalkriese, plus
parlants d'année en année, et décisifs a porfir de 1992.

Frgure 2

lo « dépression de Kolkriess-Miewedde », formant
un patsage, ou mament des foits, enire le Grand
Marais, ay nord, ef la montagne de Kollriese,

ou sud, qui le domine d'une centaine de mélnes
lﬂ-tduh-ml‘-qu--hmﬁhmmnl'l

Lo majorin des vestiges o s exhumie & lintérisur
di o zone enlounse de firel, avee des concenirabion
particulisiemant fortes ou niveow des « 1 i = R,
schématisés en hochunt, de lo bifurcation des flbches
& Fowest des remporh, ef du pefit morécoge jm|

Fhéches : som3 de proggredsion des boupes romaines
K : Kalkriese ; N ;| Miswodde

MOMTAGNE DE KALKRIESE
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Précisons qu'a |'origine les fouilles ont &té loncées a Kalkriese
non pas avec |‘objectif d'authentifier le site de la bataille de
Varus, mais parce que les prospections avaient montré la riches-
se en vestiges du site.

Comme on I'a vu, |'historien Dion Cassius raconte comment le
corps d'armée de Varus a été aftiré dans un guet-apens sur un
ifinéraire choisi por les Germains et complétement anéanti. On
se souvient que, lorsque César faisait refraite vers la Province,
Vercingétorix avait également cherché & lui tendre un pigge en
le poussant @ s'engager sur l'itinéraire oU il voulait I'aftirer.
Georges Colomb déja, dans sa « Bataille d'Alésia®» paruve en
1945, avait déduit du texte de César qu'au moment de l'at-
taque imprévue de lo cavalerie gouloise [« combat préliminai-
re de cavalerie »), I'armée romaine en refraite progressait en
formation dite « longissimum agmen » (formation « trés étirée »,
chaque légion éfant suivie de ses bagoges), ce qui signifie
quelle se croyait en sécurité sur |'ifinéraire emprunté. Cette
interprétation est confirmée par Dion Cassius, puisqu'il éerit que
César s'élant mis en marche pour aller au secours de
Allobroges, Vercingétorix le surprit alors qu'il était en Séquanie.
Or un général de I'envergure de César ne choisissait pas ses
ifinéraires @ la lagére. On peut donc penser qu'il a été rompé
par des informateurs au service de Vercingétorix, comme Varus
devait éire plus tard joué par Arminius. Dans le chapitre (lIl, 4)
qu'il consacre & la refraite de César dans I'ouvrage « ALESIA »
coécrit avec André Wartelle, André Berthier fait une anclyse
similaire. |l explique que le « dispositif de dissuasion », c'esta-
dire les manifestations de force des Gauleis au nord de la val
lée du Rhéne et sur le Doubs, avait pour but de pousser César
a choisir |'itinéraire de monkagne qu'on lui disait libre, clors que
Vercingétorix y avait préparé en secret une embuscade. On sait
que les Romains n'ont déjoué cetie embuscade que grace @ la

contre-attaque décisive de la cavalerie germaine

Certains estiment que César n'a pas pu choisir la « route » de
Genéve passant prés de Choux-desCrotenay parce que cet ifi-
néraire comportail des passages de monlagne étroils el encais-
sés, donc mililairement dangereux. En parfant de |'exemple de
lo bataille de Varus, on peut comprendre pourquoi cetie objec-
fion n'est pas convaincante, En effet, de nos jours, le Grand
Marais a été drainé, la dépression de Kalkriese-Niewedde a

&l ossainie, un conal y a é#é creusé et une route longe la mon-
tagne de Kalkriese. Nul ne peut deviner que cette paisible zone
de champs et de péturages était, il y a 2000 ans, un endroit
boisé et marécageux propice & |'embuscade. De méme, les
paysages de notre pays il y o deux millénaires n'avaient pas
grand chose a voir avec ce qu'ils sont aujourd'hui : ils étaient
beaucoup plus boisés, marécageux, traversés de mauvais che-
mins, souvent sans ponts pour fraverser les riviéres.. . Tous les it
néraires comportaient donc de multiples difficultés et des tron-
gons propices aux embuscades, y compris en plaine. Cefte évi-
dence conduit @ relativiser les difficultés des passages de mon-
togne de la « route » de Genéve, que César d'ailleurs croyait
libre, De maniére générale, n‘oublions pas & quel point il est
difficile d'analyser correctement, avec nos repéres actuels, des
contextes ou des événements vieux de deux millénaires.

Dans un tout auire domaine, celui des irouvailles de piéces de
maonnaie foites sur le chomp de bataille, plusieurs laits sont @
méditer. Le nombre élevé de piéces récupérées de 1987 o
2004 (1 500 environ) s'explique certes par l'importance du
corps d'armée anéanti, mais, dans ce cas précis, d'autres foc-
feurs ont joué un role. Le sol boveux, dont parle Dion Cassius,
a cerfainement obsorbé ropidement, en certains endrois, une
partie des objets tombés, les protégeant du pillage d'aprés la
botaille. D'autre part, il est bien établi que, la cu il a é prati-
qué, I'épandage de mottes de ferre sur le sol d'origine, qui a
été évoqué plus haut, o mis celui<i hors de porfée des engins
agricoles, protégeant du méme coup les objets qu'il contenait.
la coincidence de ces deux facleurs est propre @ la balaille de
Vorus, et il est clair que d'outres batailles ne pourront pas avoir
laissé autant de vestiges.

En se basant sur la collection de la famille von Bar, composée
essentiellement de piéces d'or et d'argent, I'archéclogue
Mommsen avait vu juste, dés 1885, sur le site de la bataille,
mais son idée avait &8 rejelée avec 'argument que les soldats
romains ufilisaient de la menue monnaie, et non pas des piéces
d'or et d'orgenl. A priori cet argument paraissait valable. Or
les fouilles du champ de bataille ont permis de découvrir @ une
cerlaine profondeur un assez grand nombre de piéces de cui-
vie'’, et de montrer qu’en fail ce lype de piéces se conservait
mieux en profondeur que dans la couche superficielle, soumise

9 - Georges Colomb [1856-19435], portisan d'Aloise dons le Doubs, o développe un orgumanioine inkeressont, qui foshe yaloble, sur une serie do point, pour le site de Chous-des Crolenay,

Ancik Barthier lui a rendu hommogs.

10 A la fin de 1999, wr les 1408 pioes houvees, 23 éiaient en or, 758 en orgenl of 627 en cuivie
11 - Por gillewrs, cucuna botoills da la « Guere de Germanicus = [15-16 aprés | C.) ropportés por Tocite ne peut ovolr prodult autant de vesliges romaing, sochont d'outre port qu'ow

cune pigce de moanais froppee oprea l'on 10 do nolre dee n'o 8l irouwe
12 - « & lg recherche des légions romaines pordues »

13 - Tony Clunn o termind sa cormiére mililaine owec be grode de major ; il o &k décoré por |a reine d'Angleterre ef por les ouorinks qllemandes pour e rble qu'il o jous dans lo décou
vare du sile de ko botoills de Viorus &l le ropprochement anglo-ollsmand. 1l vit désormais prés o Canabeiick |

—
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oux aléas climatiques, contrairement aux piéces d'or et d'ar-
gent. Ainsi, lo collection von Bar, ramassée dans la couche
superficielle, n'était pos représentative de |'ensemble des pigces
perdues ou cochées par l'armée romaine. les opposants &
Mommsen n'avaient pas pensé & cela, et leur objection, qui
paraissait valable, ne 'était pas. De la frogilité des arguments,
méme lorsqu'ils sont émis par des spécialistes ...

Enfin, on peut aussi méditer le foit qu'aucune trouvaille n'ait éé
signalée, au début du vingtiéme siécle, & l'occasion du creuse-
ment d'un canal empruntant lo « dépression de Kalkriese-
Niewedde » et raversant le chomp de bataille | On ne pourrait
mieux illustrer le pouvoir destructeur des grands travaux. A l'in-
verse, les prospections de surface n'ont pu éire & ce point effi-
caces que parce qu'elles ont &8 effectudes par un spécicliste
hautement qualifié, le lieutenant Clunn, la mise en ceuvre de
cetfe fechnique exigeant, rappelons le, une réelle qualification,
fant en ce qui conceme la stratégie de prospection que |'ufili-
sation de |'appareil.

Conclusions.

En 1998, neuf ans aprés 'ouverture des fouilles, les archéolo-
gues allemands ont officiellement déclaré qu'il n'y avait plus de
doutes sur la localisation de la bataille de Varus. Tout au plus
cerfains se demandentils si I'espace fouillé est bien le champ
de boataille principal et final, mais 'obondance et la diversité
des vestiges sont felles que les spécialistes n’ont guére de dou-
tes sur la question''. En tout élat de cause, les fouilles ne sont
pas terminées et il n'est évidemment pas envisagé d'en rester
la. A I'origine de la découverte, il y a eu le hasard de l'affec
lation du lieutenant Clunn @ Osnabriick, mais aussi 'cuverture
d‘esprit de |'archéologue régional, Wolfgang Schliter, qui a
autorisé |'officier, malgré son sceplicisme, a effectuer des pro-
spections. Il devait éire récompensé au dela de foute attente |
Dans son livre de souvenirs, « The quest for the lost Roman
legions'», le major Clunn' rapporte la stupéfaction et |'émer-
veillement de |'archéologue quand il lui @ présenté, en soignant
la mise en scéne, les 105 piéces de monnaie trouvées au cours
des Irois premiéres séances de prospection. Désormais, le site,
toujours en cours de fouille, est considéré comme une décou
verte d'intérét mojeur. On peut se dire que, si lo bataille avait
eu liev en Gaule, I'autorisation de prospection n'aurait pas été
donnée... et frémir en pensant & I'étendue du gachis |
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